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1 Inleiding  

1.1 Aanleiding 

De laatvlieger (Eptesicus serotinus) staat op de Nederlandse Rode Lijst als ‘kwetsbaar’ (Van Norren et 
al., 2020) en geniet wettelijke bescherming via de Omgevingswet en de Habitatrichtlijn (Bijlage IV). 
Deze gebouwbewonende vleermuissoort, die vooral voorkomt in het halfopen tot open Nederlandse 
landschap, vertoont tekenen van achteruitgang op basis van populatietrends en expert judgment. Voor 
de recente periode (2015–2022) laten de populatietrends uit het meetprogramma NEM VTT een 
matige afname zien. Voor de ontwikkeling vóór deze periode — gebaseerd op regionale onderzoeken, 
anekdotische waarnemingen en expert judgment — schatten vleermuisexperts de totale 
populatieafname sinds 1950 zelfs op 25 tot 50% (Van Norren et al., 2020). 
De oorzaken van deze achteruitgang zijn meervoudig: 

 De afgenomen voedselbeschikbaarheid door het wijdverbreide gebruik van 
ontwormingsmiddelen, vermesting en pesticiden en het opnemen van deze giften over het 
voedsel (Lahr, 2004; Lumaret & Errouissi ,2002; Catto et al., 1996) 

 Windturbines vormen een directe bedreiging voor deze hoogvliegende soort (Rodrigues et al., 
2014) 

 Verlies van verblijfplaatsen in gebouwen door na-isolatie, renovatie en sloop in het kader van 
CO₂-reductie (Schillemans et al., 2021) 

 
Juist deze laatste factor, die direct verband houdt met de Nederlandse energietransitie, zet de 
laatvlieger onder bijzondere druk. Dit creëert een urgent dilemma: hoe kunnen we klimaatdoelen 
behalen zonder deze beschermde soort verder in gevaar te brengen? Een fundamenteel probleem bij 
de bescherming van de laatvlieger is het gebrek aan monitoringsgegevens. De huidige 
meetprogramma's kennen significante beperkingen. De wintertellingen zijn voor de laatvlieger 
ineffectief omdat laatvliegers vaak overwinteren in ontoegankelijke ruimten en dus niet terug te vinden 
zijn, het NEM VTT-programma is beperkt tot het buitengebied en VleerMUS-transecttellingen binnen 
bebouwd gebied leveren in verhouding tot andere soorten duidelijk minder waarnemingen op. 
 
Hierdoor ontstaat een kritieke kennislacune: de grootste bedreiging (na-isolatie) speelt zich af binnen 
de bebouwde kom, terwijl onze monitoringsprogramma's daar juist het minst aan data opleveren. Het 
programma 'Vleermuizen en energietransitie' stelt zich daarom als centrale opgave om deze kennis- en 
datalacunes op te sporen en waar mogelijk oplossingen te bedenken. Alleen met gedegen 
monitoringsgegevens kunnen we effectieve beschermingsmaatregelen ontwikkelen die zowel de 
laatvlieger beschermen als de energietransitie ondersteunen. 
 
Een mogelijke aanvulling op de bestaande meetprogramma's vormen uitvliegtellingen bij 
laatvliegerkolonies. Deze gerichte benadering met verblijfplaatsen als centrale punten kan de 
diversiteit aan monitoringsstrategieën vergroten en een vollediger beeld geven van deze kwetsbare 
soort die zich momenteel deels aan onze waarneming onttrekt. 
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1.2 Doelstelling 

Deze rapportage behandelt de volgende punten: 
1. de toegevoegde waarde van uitvliegtellingen voor laatvliegermonitoring in Nederland; 
2. een inventarisatie van de beschikbare informatie & data; 
3. de praktische en methodologische uitdagingen bij het uitvoeren van deze tellingen. 

 
Specifiek wordt geanalyseerd hoe uitvliegtellingen zich verhouden tot de huidige NEM-
meetnettenmonitoring, welke beperkingen verblijfplaatswisselingen opleveren voor trendberekening, 
onder welke voorwaarden een uitvliegtellingenprogramma succesvol geïmplementeerd zou kunnen 
worden en welke data beschikbaar is om het succes van uitvliegtellingen te faciliteren. 
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2 Ecologie Laatvlieger 

De laatvlieger komt verspreid voor in heel Nederland, met name in kleinschalige cultuurlandschappen 
en randen van de bebouwde kom. De Nederlandse populatie wordt in de Rode Lijst (Norren et al. 2021) 
geschat op 30.000-50.000 exemplaren, met een dalende trend van 25-50% sinds 1950 en in de recente 
VHR-rapportage (in voorbereiding) op 10.000-50.000 exemplaren en een matige afname tussen 2015 
– 2022 (NEM-VTT).  

 
Laatvliegers komen in het voorjaar relatief vroeg uit hun winterverblijf en vormen vanaf april 
kraamkolonies van 20-200 vrouwtjes, terwijl mannetjes solitair of in kleine groepen leven. 
Kraamkolonies opereren in netwerken met 3-8 kernverblijven binnen 1-2 kilometer, met 
satellietverblijven tot 5 kilometer uit elkaar. Deze flexibiliteit faciliteert verhuizingen bij verstoring of 
temperatuurwisselingen. 
 
Zomerverblijven bevinden zich vrijwel uitsluitend in gebouwen, met name in spouwmuren, 
dakconstructies en zolders. In de winter verblijven laatvliegers in vergelijkbare structuren, waar ze 
stabiele, droge condities vinden. De soort foerageert bij voorkeur in open landschap met vee, 
bosranden en ook bij openbare verlichting. Ze jagen op 5-15 meter hoogte op grotere insecten zoals 
mei- en junikevers en nachtvlinders.  
 
Laatvliegers zijn met een batdetector relatief goed waarneembaar vanwege hun vroege uitvliegtijd en 
karakteristieke echolocatie- en sociale geluiden. Doordat ze relatief direct naar hun foerageerplekken 
buiten de bebouwde kom vertrekken, is het moment om de soort na het uitvliegen op te pikken vrij 
kort. Verder keren laatvliegers gedurende de nacht meer verspreid terug naar hun verblijfplaatsen – in 
tegenstelling tot bijvoorbeeld de dwergvleermuis. Hierdoor zwermen ze minder massaal, wat het 
moeilijker maakt om hun verblijfplaatsen te lokaliseren door te zoeken naar zwermende laatvliegers. 
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3 Vleermuismonitoring: methodieken 

Populatiemonitoring is essentieel voor onderbouwde beslissingen voor de bescherming van soorten. 
Er worden drie primaire monitoringstechnieken gebruikt om trends in vleermuispopulaties te meten: 
akoestische inventarisaties van foerageergebieden en vliegroutes, tellingen in winterverblijven en 
tellingen van zomerverblijven (visuele inspectie, uitvliegtelling). De keuze voor geschikte 
monitoringsmethoden hangt sterk af van de specifieke ecologie en het gedrag van de soort. 
 
Op geluid baseerde inventarisaties van foerageergebieden en vliegroutes , zoals het NEM-VTT 
programma, zijn het meest geschikt voor soorten die een groter netwerk aan verblijfplaatsen gebruiken 
maar karakteristieke, makkelijk detecteerbare en herkenbare echolocatiegeluiden hebben. Dit levert 
monitoring van de relatieve akoestisch activiteit en daarmee van relatieve abundantie op, die bruikbaar 
zijn voor het volgen van populatietrends. Het vereist echter rekening te houden met mechanismen die 
de akoestische activiteit beïnvloeden, zoals veranderingen in het habitat waar de steekproef wordt 
genomen (het transect) of vooruitgang in detectortechnologie waardoor de detecteerbaarheid 
verandert.  
 
Wintertellingen, zoals de NEM Wintertellingen, zijn goed toepasbaar voor soorten die relatief 
plaatstrouw zijn aan hun winterverblijven en/of waarvan grotere aantallen in winterverblijven kunnen 
worden geteld. Deze methode is met name geschikt voor soorten die overwinteren in ondergrondse of 
grondgedekte objecten of grote zolders, waar mensen goed kunnen tellen en waar de vleermuizen 
bovendien goed zichtbaar zijn. 
 
Uitvliegtellingen of visuele inspecties van zomer- en kraamverblijven (NEM Zoldertellingen) zijn 
effectief wanneer de verblijfplaatsen bekend en toegankelijk zijn, de uitvliegsituatie en het telobject 
overzichtelijk zijn en vleermuizen akoestisch en/of visueel goed waarneembaar zijn. Daarnaast is het 
van belang dat de soort voldoende plaatstrouw is — zowel binnen een seizoen als tussen jaren — of 
dat nieuwe verblijfplaatsen relatief eenvoudig kunnen worden opgespoord. Ook moeten de 
hoofdverblijven van een voldoende aantal kolonies bekend zijn. Deze methode is bijvoorbeeld goed 
toepasbaar op gebouwbewonende soorten zoals de meervleermuis of op soorten die vaak op ruime 
zolders worden aangetroffen, zoals de grijze grootoorvleermuis en de ingekorven vleermuis. Voor 
soorten die in de zomer regelmatig van verblijfplaats wisselen of moeilijk toegankelijke locaties 
gebruiken — zoals de gewone dwergvleermuis — is het lastiger om deze methodiek toe te passen. 
 
Het succes van elk monitoringsprogramma hangt af van het afstemmen van methoden op 
soortkenmerken, rekening houdend met de beperkingen van de methode. Selectiecriteria moeten 
rekening houden met detecteerbaarheid en determineerbaarheid van soorten, vereiste data-
nauwkeurigheid, beschikbare middelen en technische expertise. Deze zorgvuldige afstemming zorgt 
voor efficiënt gebruik van middelen bij het verzamelen van betrouwbare data voor natuurbescherming. 
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4 Beoordeling waarde uitvliegtellingen in de Nederlandse 
context 

4.1 Algemene waarde 

Uitvliegtellingen bij zomerverblijfplaatsen bieden waardevolle informatie voor de monitoring van 
vleermuispopulaties. In de huidige situatie, waarin na-isolatie van gebouwen op grote schaal 
plaatsvindt, is het cruciaal om gegevens te verzamelen over verblijfplaatsen van gebouwbewonende 
vleermuizen. Door isolatiemaatregelen verdwijnen of verslechteren veel verblijfplaatsen, wat een 
serieuze bedreiging vormt voor deze soorten. Uitvliegtellingen leveren directe informatie over de 
aanwezigheid en het gebruik van verblijfplaatsen in de bebouwde omgeving en zijn daarmee essentieel 
voor zowel ecologische kennis als beleid. 
 
Uitvliegtellingen zijn bovendien bijzonder omdat ze directe inzichten geven in de aantallen in de 
verblijven en als er voldoende delen van het netwerk worden geteld ook in de koloniegrootte. Als er 
een aantal herhaalde tellingen in een seizoen mogelijk zijn, waaronder ook het moment waarop jonge 
dieren voor het eerst uitvliegen, kan ook het reproductiesucces worden afgeleid.  
 
Dit maakt uitvliegtellingen bij kraamverblijfplaatsen extra waardevol. Omdat kraamkolonies vaak 
groter zijn, is de kans groter dat verblijfplaatsen worden opgespoord. Bovendien is de frequentie van 
verhuizingen tussen verblijfplaatsen naar verwachting lager tijdens de zoogperiode, wat de 
interpretatie van de tellingen betrouwbaarder maakt. 
 

4.2 Uitvliegtellingen en bestaande meetnetten 

De laatvlieger wordt in Nederland als doelsoort uitsluitend gemonitord binnen het NEM VTT-
meetprogramma. Op basis van deze gegevens wordt dan ook de enige beschikbare populatietrend 
berekend. Daarnaast worden laatvliegers incidenteel waargenomen op enkele zolders binnen het NEM 
Zoldertellingen-meetprogramma. Deze dataset is echter zo beperkt dat hiermee geen 
trendberekeningen kunnen worden uitgevoerd. Elke methode kent zijn beperkingen (zie Tabel 1), 
waardoor geen enkele aanpak een volledig beeld geeft van de populatieontwikkeling. 
 
Wintertellingen uit de NEM Wintertellingen zijn minder geschikt voor de laatvlieger: slechts een klein 
deel van de populatie overwintert op bekende locaties, terwijl een groot deel verspreid en op moeilijk 
toegankelijke plekken verblijft. Hierdoor bieden data uit de wintertellingen geen representatief beeld 
van de populatie van de laatvlieger.  
 
Het NEM-VTT meet systematisch akoestische activiteit langs vaste routes buiten de bebouwde kom. 
Dit biedt – sinds 2015 - waardevolle informatie over landelijke trends, maar geeft geen volledig beeld 
van de situatie binnen de bebouwde kom. In een tijd waarin massale na-isolatie plaatsvindt, kan dit 
leiden tot een onopgemerkte achteruitgang, vooral voor gebouwbewonende soorten zoals de 
laatvlieger.  
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VleerMUS is een monitoringsmethode die vergelijkbaar is met NEM-VTT, aangezien beide gebaseerd 
zijn op metingen van akoestische activiteit langs transecten. Het verschil is dat bij VleerMUS de 
tellingen binnen de bebouwde kom per fiets worden uitgevoerd in plaats van vanuit de auto buiten de 
bebouwde kom. Binnen deze methode wordt ook de akoestische activiteit van de laatvlieger in de 
avond binnen de bebouwde kom gemeten. De evaluatie van de resultaten is nog niet afgerond, 
waardoor er nog geen trend beschikbaar is. Wel is duidelijk dat de laatvlieger, in vergelijking met andere 
doelsoorten, aanzienlijk minder vaak wordt waargenomen. Dit komt waarschijnlijk doordat laatvliegers 
relatief snel na het uitvliegen naar hun foerageergebieden buiten de bebouwde kom vertrekken, 
waardoor het tijdsvenster om de soort te detecteren beperkt is. De kans om een laatvlieger met een 
transect te registreren is daardoor relatief laag. Niettemin kunnen transecttellingen voor de laatvlieger 
waardevolle gegevens opleveren, maar er lijkt ook nog veel winst te behalen door aanvullende tellingen 
en andere methoden. 

Uitvliegtellingen kunnen een essentiële aanvulling vormen op bestaande meetnetten door gerichte 
informatie voor stedelijke gebieden te leveren over koloniegrootte, populatieontwikkelingen en 
reproductie (dit laatste alleen met intensieve telinspanning). Indien voldoende verblijfplaatstellingen 
met de juiste nauwkleurigheid kunnen worden uitgevoerd, kunnen uitvliegtellingen in combinatie met 
NEM-VTT-data beter onderbouwde inzichten geven in populatieveranderingen omdat deze methoden 
aanvullend zijn in zowel ruimtelijke dekking als in het type informatie dat ze opleveren. 

Door de complementariteit van deze datasets kan de betrouwbaarheid van de interpretatie van de 
uitkomsten worden verhoogd door middel van de vergelijking en integratie van de onafhankelijke 
meetnetten. Tegelijkertijd brengt de integratie van beide methoden uitdagingen met zich mee. De 
combinatie en validatie zijn complex door verschillen in meetschalen en detectiekansen. Tevens is het 
van belang te zorgen dat uitvliegtellingen en transectroutes in dezelfde regio’s wordt uitgevoerd zodat 
beide methoden min of meer dezelfde populaties volgen. Een doordachte methode voor het wegen 
en integreren van deze gegevens is dan ook cruciaal voor een effectieve monitoring van de 
laatvliegerpopulatie. 

Tabel 1 Beoordeling geschiktheid toegepaste monitoringsmethodieken en uitvliegtellingen voor kraamverblijfplaatsen voor 
de laatvlieger. 

 
NEM 

Winter-
telling 

Transect-
telling -

NEM VTT 

Transect-
telling -

VleerMUS 

NEM – 
Zolder-

tellingen 

Uitvlieg-
tellingen 

Opsporen verblijven  n.v.t. n.v.t.   
Detecteerbaarheid 
soort      

Determineerbaarheid 
soort      

Terugvinden dieren  n.v.t. n.v.t.   
Benodigde techniek      
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4.3 Lessen uit het buitenland 

Vooral het monitoringnetwerk in Groot-Brittannië biedt waardevolle aanknopingspunten voor 
vergelijking. In veel andere landen ontbreken gestandaardiseerde methoden om uitvliegtellingen van 
de laatvlieger op grotere schaal uit te voeren of te analyseren. 

In Groot-Brittannië maakt het National Bat Monitoring Programme (NBMP) gebruik van 
uitvliegtellingen, waarbij de roost emergence count de belangrijkste methode is. Vrijwilligers tellen 
bekende verblijfplaatsen, wat goed werkt voor honkvaste soorten zoals hoefijzerneuzen. Voor de 
laatvlieger worden de resultaten echter als minder bruikbaar ingeschat. Jaarlijks worden slechts zo’n 
30 verblijfplaatsen geteld. Hoewel de berekende trends op basis van deze tellingen suggereren dat de 
laatvliegerpopulatie sinds 1999 stabiel is, wordt deze conclusie als onbetrouwbaar ingeschat vanwege 
het geringe aantal waarnemingen en de daarmee gepaard gaande grote statistische onzekerheid. 

Verhuizingen tussen verblijfplaatsen beïnvloeden bovendien de tellingen: kolonies kunnen tijdelijk of 
permanent verdwijnen uit de getelde objecten en locaties, wat de trendanalyse vertekent. Het feit dat 
waarnemers hun eigen telobjecten kiezen, brengt daarnaast extra beperkingen met zich mee voor de 
representativiteit van de dataset. 

Voor de monitoring van laatvliegers via uitvliegtellingen in Nederland kunnen uit het Britse voorbeeld 
de volgende verbeterpunten worden afgeleid: 

 Selecteer gericht verblijfplaatsen om een breder en representatiever beeld te krijgen. 
 Spoor verblijven actief op (vangen/zenderen en zoeken naar zwermen). 
 Zorg dat data uit onderzoek voor vergunningverlening en bijvoorbeeld SMP’s beschikbaar 

komen. 
 Zorg voor langdurige betrokkenheid van vrijwilligers voor stabielere en betrouwbaardere data. 
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5 Beschikbare vs. benodigde data en kennis 

Om inzicht te krijgen in de beschikbare informatie over verblijfplaatsen van de laatvlieger, is de NDFF-
database geanalyseerd over de periode 2020-2024. Door recente data te gebruiken, is de kans groter 
dat de geïdentificeerde verblijfplaatsen nog bestaan. In een periode van grootschalige na-isolatie, 
waarbij veel vleermuisverblijven verdwijnen of veranderen, zijn oudere gegevens wellicht sneller niet 
meer actueel. De NDFF-database bevat vooral losse waarnemingen, wat het moeilijk maakt om 
belangrijke verblijfplaatsen met zekerheid te identificeren. Een structureel probleem is dat 
waarnemingen vaak niet expliciet als verblijfplaats worden geregistreerd of niet aan specifieke 
verblijftypes kunnen worden gekoppeld. Hierdoor blijven waarschijnlijk veel kraamverblijfplaatsen 
buiten beeld. 
 
Om dit deels te compenseren, is een filter toegepast dat mogelijke verblijfplaatsen identificeert op 
basis van geregistreerde variabelen, zoals gedrag, het aantal uitgevlogen individuen en de 
waarnemingsdatum. Deze waarden zijn vergeleken met referentiewaarden opgesteld door 
soortenexperts. Met deze methode zijn 1426 potentiële verblijfplaatsen geïdentificeerd, waaronder 
302 kraamverblijven die relevant kunnen zijn voor uitvliegtellingen. Toch vertegenwoordigt dit volgens 
experts slechts een deel van de werkelijke verblijfplaatsen in Nederland – en waarschijnlijk slechts een 
klein deel. 
 
Tabel 2 Geregistreerde verblijfplaatsen van de laatvlieger NDFF (2020–2024), uitgesplitst naar verblijfplaatstype. 
De verblijfstypen worden vaak niet geregistreerd, maar worden achteraf bepaald op basis van de ingevoerde informatie. 

Jaar 
Kraam-
verblijf 

Paar-
plaats 

Verblijf 
onbepaald 

Voort-
plantingsplek 

Winter-
verblijf 

Zomer-
verblijf 

Totaal 

2020 91 2 276 1 5 23 398 
2021 32 1 155 2 4 84 278 
2022 61 4 159 0 6 67 297 
2023 98 0 114 3 6 137 358 
2024 20 0 73 0 2 0 95 
Totaal 302 7 777 6 23 311 1426 

 
Hoewel de NDFF-data een nuttig startpunt biedt, is het gebruik ervan als basis niet toereikend. Cruciale 
informatie over de actualiteit van verblijfplaatsen, de grenzen van het netwerk van de kolonie(s) en de 
verschillende (hoofd)verblijven van een kolonie ontbreekt. Zelfs voor de circa 300 geïdentificeerde 
kraamverblijfplaatsen is controle in het veld noodzakelijk om te bevestigen of deze locaties nog bestaan 
en daadwerkelijk als (kraam)verblijf worden gebruikt. Daarnaast is het essentieel om in aanvullend 
onderzoek zo veel mogelijk hoofdverblijfplaatsen van kolonies te lokaliseren die deelnemen aan het 
meetnet. Helaas blijft het vinden van verblijfplaatsen van laatvliegers een uitdaging. Waarschijnlijk zal 
het opsporen van nieuwe verblijfplaatsen en het in kaart brengen van kolonies een structureel 
onderdeel moeten worden van het jaarlijkse monitoringswerk. Het is daarnaast van belang te beseffen 
dat een functioneel meetnet op deze basis gedurende een aantal jaren zal moeten worden opgebouwd. 
Dus dat niet alleen commitment tot een langdurig volhouden van de tellingen in een meetnet van 
belang is, maar evenzeer een commitment tot het opbouwen van het meetnet.  
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6 Uitdagingen en knelpunten 

6.1 Methodiek 

Het monitoren van vleermuisverblijfplaatsen aan de hand van uitvliegtellingen brengt specifieke 
uitdagingen met zich mee bij het berekenen van trends. Veel vleermuissoorten wisselen regelmatig van 
verblijfplaats. Sommige verblijfplaatsen worden tijdelijk verlaten — voor weken, maanden of zelfs jaren 
— voordat vleermuizen terugkeren, terwijl andere permanent worden opgegeven. Deze dynamiek kan 
leiden tot vertekeningen in trendanalyses. 
 
Een belangrijke bron van vertekening ontstaat wanneer een verblijfplaats wordt verlaten en de 
monitoring stopt voordat deze opnieuw in gebruik wordt genomen. Dit resulteert in een 
nulwaarneming als eindwaarde voor die locatie, wat leidt tot een negatieve lokale trend die doorwerkt 
in de algemene trendanalyse. Daarnaast kunnen kolonies zich opsplitsen in meerdere kleinere 
verblijfplaatsen wanneer de oorspronkelijke locatie te klein wordt. Als deze nieuwe verblijfplaatsen 
niet worden meegenomen in de monitoring, ontstaat opnieuw een negatieve bias. 
 
Door na-isolatie kunnen deze effecten nog verder worden versterkt. Als verblijfplaatsen regelmatig 
verloren gaan, zijn kolonies gedwongen om meer verblijfplaatsen te gebruiken, vaker te verhuizen en 
kunnen hele kolonies zich op onbekende locaties vestigen. 
Soorten die vaak van verblijfplaats wisselen, in grote aantallen voorkomen of langdurig afwezig kunnen 
zijn, worden sterker beïnvloed door deze vertekening. Dit geldt met name voor de gewone en ruige 
dwergvleermuis, de franjestaart en de laatvlieger. De monitoring van de laatvlieger is daardoor lastiger 
te implementeren dan bij soorten met een grotere plaatstrouwheid , zoals de meervleermuis. Daarom 
moeten bij deze soorten met een hogere inspanning voor een meetprogramma worden gerekend en 
trendanalyses met de nodige voorzichtigheid worden geïnterpreteerd. 
 

6.2 Vrijwilligers 

Het werven van voldoende gekwalificeerde vrijwilligers voor een uitvliegtelling-meetprogramma vormt 
een uitdaging. Omdat verblijfplaatsen moeten worden opgespoord en bijgehouden, vraagt dit om 
aanzienlijke inzet en specialistische kennis. Mogelijk is het zelfs noodzakelijk om professionals te 
betrekken bij het vinden van verblijfplaatsen en het trainen van vrijwilligers. Het integreren van een 
uitvliegtelling-meetprogramma in lopende SMP-projecten lijkt een veelbelovende mogelijkheid om 
deze uitdagingen deels te ondervangen en de haalbaarheid te vergroten. 
 
Momenteel is niet exact in te schatten hoeveel verblijfplaatsen of kolonies geteld moeten worden om 
een betrouwbare trendanalyse mogelijk te maken. In Engeland blijkt dat 30 getelde verblijfplaatsen 
onvoldoende zijn om beleidsmatig bruikbare trends te genereren. Het is waarschijnlijk dat ook in 
Nederland een grotere steekproef nodig is. Een beter onderbouwde schatting van het vereiste aantal 
verblijfplaatsen kan worden verkregen via een pilot binnen een kleiner ruimtelijk gebied, waarna de 
resultaten mogelijk op nationale schaal geëxtrapoleerd kunnen worden. Duidelijk is dat de opbouw van 
een meetnet meerdere jaren in beslag zal nemen, vergelijkbaar met NEM VTT of VleerMUS. 
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